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% PRODUTIVIDADES

‘4\0 PRODUTIVIDADE AGRICOLA DAS PRINCIPAIS
’\q CULTURAS DE 2001 A 2011 (Fonte: ESALQ, 2012)

I | I | R M
— ha t/ha ha tfha ha t/ha ha t/ha ha t/ha
‘J 2002 16.376.035 2.8 5.206.656 71,4 12.304.986 3.0 763.992 28 2.151.831 1.4
— 2003  18.527.544 3,1 5.377.216 737 13.343.992 37 718.074 3,1 2562067 2.4
..j 2004  21.601.340 3,3 5.633.700 73,7 12.864.838 3,3  1159.677 33 2810874 20
— 2005 23426756 29  \EDIA SAFRA 2015/2016 1265618 29 23633%0 19

- 2006 22.082.666 3,2 BRASIL: 76,9 t ha'! 910,382 32 1771519 15
~ 2007 20571393 3,6 CENTRO-SUL: 80,0t ha! 1131195 36 1855058 22

2008 21252721 3,7 8.210.877 79,2 14747.249 40 1066996 3,7 2385441 25

2009 21761782 35 8845833 80,2 14144321 37 B14.696 3,5 2438778 21
“ 2010  23.339.094 3,6 9164756 79,0 12.963.080 4,3 B31.687 3,5 2182667 2,8
“\'. 2011 24032410 36 9.616.615 13.605.381 4,2 1405580 36 2175943 26
(‘\. Aumento de:  30% 7% 40% 29% 85%

Fonte: Esalq (2012)
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INDICE DE MECANIZACAO DA COLHEITA

Populacao de colhedoras e porcentagem da area colhida

mecanicamente até a safra 2014/15 com eficiéncia
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Fonte: Tonette e Belardo, 2009 (Siicusp)



2 ADOCAO DE MECANIZACAO DA COLHEITA
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Colheita Mecanizada = Colheita Manual

Fonte: Belardo (2016) — adaptado de Unica e CTC ’a
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EPOCA DE COLHEITA

Antes: Periodo de safra mais curto (180 dias);

Maior concentracao no periodo ideal de colheita;

Menor potencial de compactacao: época / tipo de colheita

Jan

Fev

Mar, Abr| Mai| Jun Jul Ago Set | Out| Nov Dez

Atualidade

50% de aumento concentrado no periodo mais umido

Atualidade e tendéncia:

Periodo de safra mais longo (270 dias ou +);

Reducao da concentracao no periodo ideal de colheita;

Maior potencial de compactacao: epoca / tipo de colheita

Fonte: Jairo Mazza — ESALQ/USP (2011)
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COLHEITA DE DUAS LINHAS DE CANA

Principais Beneficios:
Melhor capacidade de campo operacional;
Aumento de produtividade *;
Menor trafego por area;
Menor consumo por tonelada;

Principais Desafios
Mudanca na cultura de producao;

Criar o conceito de “canteirizacao” ou “LFT” (Largura de faixa de
trafego) — Mialhe (2004)

Possivel mudanca de equipamentos (bitolas de tratores, plantio,
cultivo, colhedoras);

Perdas na colheita **;
Qualidade de matéria prima (impurezas mineral e vegetal) ***;
Treinamento de time de colheita;

* Analise detalhada deve ser realizada.
** Perdas tem sido um gargalo e em média quando avaliado entre 50 a 100% maior.
*** Também tém sido ponto de atencao.

Fonte: Belardo (2013)
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Ambientes de Producao
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3-ARARAQUARA
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Monaco Junior (2011)
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Comparativo TCH — Plantio Convencional
(Ciclo Anterior) x Plantio Alternado

Ambientes A/ B
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Fonte: Monaco Junior (2011) ,&



COLHEITA DE DUAS LINHAS DE CANA
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Corte de Base fixo para espacamento duplo alternado
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Imagens: John Deere — Fonte: Belardo (2016)



AUVIIVIR Lo

ba%

/

COLHEITA DE DUAS LINHAS DE CANA
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Espacamento simples de 1,40 e 1,50 m Espacamento de até 1,0a 1,10 m

Imagens: Valtra e Santal — Fonte: Belardo (2016)
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COLHEITA DE DUAS LINHAS DE CANA

Corte de Base ajustavel para colheita de duas fileiras

Imagens Case IH — Fonte: Belardo (2016)
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Desempenho Operacional das Colhedoras

Entradas 3520] 3522|Unidades
ot 3o BTG, = ﬂ Data de elaborado 08/03/2010
Epagamento: 14 25/m éz @r r
Velocidade operacional: s/km/h Centro de Tecnolopia
Manobra de :b':«in: aj s0ls / Canavieira ' Elaborado por:
Carga média do transbordo: | José Guilherme - Coordenador
Disponiblidade da colhedora 055 055 | ]
Consumo de diesel - Colhendo 52 s22[1/h roisen Daniel Alves - F"Eﬂll-"i-i'!ﬂlilf
Tonsumo de dresel - Manobras | 32| 332 l/r<=|=' Fernando Brod - Pesquisador
o % Distincia para ; :
Produtmdade IProdwa'o(t) | metro Shas tnns‘:rdo Qtd de g?tos Tempo de colheita Temp? total Produgdo didria "
do canavial linear cabeceira (min.) (min.)
(tha) s
1920 | 3522 | 320 | 352 | 3520 | 352 | 3520 | 3522 | 3520 | 3522 | 3520 | 3822 | 320 | 352 |ifer.
60 00084 | 00150 | 14286 | 8000 | 3 2 | 14 | 1200 | 2034 | 1400 | 7.8 | 679 | 150 | 105 |43,5%
65 00091 | 00163 | 13187 | 7385 | 3 1580 | 1008 | 1882 | 1308 | soa9 | 7268 | 100 | o098 |u36x
70 00098 3 mb 43,6%
: 2 T
80 00112 | 00200 | 1074 | 600 | 2 2 | 1285 | 900 | 148 | 1,00 | 6397 | 8540 | 112 | 081 [378%
85 00119 | 00213 | LO0BA | Se47 | 2 1 | 1210 | 847 | 1410 | 947 | 6740 | 10035 | - o072 [|%66%
% 00126 | 00225 | %524 | su3 | 2 1 | ua | s00 | B4 | 900 | 707 | 1ose0 | 35% ogs Juesen
47,0%
100 00140 | o250 | 871 | asop | 2 1 | 102 | 22 | 122 | 820 | ms | wse0 | o | o0s Jer3x%
105 OOMT | 00263 | 8163 | #11 | 2 1 980 | 686 | 1180 | 786 | 857 | 1298 o o089 Pow
110 oost | omrs | moz | ama | 2 1 | 935 | 6ss | w3 | 7ss | s33 | 12596 | 45% ;1 |
115 00161 | 00288 | 53 | awa | 2 1 890 | 626 | 1094 | 726 | 8684 | 13089 | 081 | 055 |47,9%
120 00168 | 00300 | 743 | 4000 | 2 1 857 | 600 | 1057 | 200 | 890 | a3sna| om | os2 fesix

Fonte: Monaco Junior (2011)
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COLHEDORA 1 LINHA X 2 LINHAS

Avaliacdo do Desempenho Operacional das Colhedoras

Eficiencia da Colhedora

Produtividade Diaria (t)

60 65 70 75 80 85 a0 05 100 105 110 115
Produtividade do Canavial

roi3en

== 3520 w=3522

Obs.: Valores calculados

Fonte: Monaco Junior (2011)
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COLHEDORA 1 LINHA X 2 LINHAS

Avaliacdo do Desempenho Operacional das Colhedoras

Consumo de Diesel das Colhedoras

s 0o

0 g 100

Produtividade do Canavial

=g 3520 w=3522 r0i3en

Obs.: Valores calculados

Fonte: Monaco Junior (2011) ﬁ
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COLHEDORA 1 LINHA X 2 LINHAS

RESUMO

_‘l'E
J 5
—1 S| | & _| e|3]| |3
J = s £ o o o o = : S| = =
HEE = 3 3 3 el B|ol2|2 : =
'J 2z | 5 2 2 S 2l <588 2 2
<]
Colhedora 8500 40611 |2011[Linha Simples | 00:08:49] 02:03:24| 00:11:07) 02:14:26( 6,27%| 14| 16[224| 2 0023 | 111,87
~
Colhedora 8500 40111 |2011[Linha Dupla 00:06:49{03:31:1a 00:06:51) 03:38:09{ 3,14%| 31| 16[496 3631 136.51
2, C 18% A MAIS DE CAPACIDADE DE
o? Cerradinho CAMPO OPERACIONAL

Y

/

Obs.: Valores reais de safra

Fonte: José Alcides Ferreira — Usina Porto das Aguas



Conceito completo de “Canteirizacao”

Ciclo Completo
Plantio a Colheita

PLANTIO
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Mafes (2013)

Fonte
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PREPARO DE SOLO

PREPARO MAFES
FLD

(Faixa, Localizado, Dindmico)

A« S0kt ABO revolnidd » sem Cormeclo
B - 5080 sam compactacho o sem

C « Solo revodvido »
D+ 5040 COm InCorpor acho de patha ¢

?‘ﬂf s —

INTENSA MOVIMENTACAO DO SOLO, POREM LOCALIZADO

E EM MAIORES PROFUNDIDADES

Foto: Mafes (2013)
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COMPACTACAO E ABSORCAO DE NUTRIENTES

Crescimento radicular em fun¢ao do aumento da densidade em solo argiloso

Crescimento de raizes X Densidade do Solo

BN i [ N
< o = o
| | 1

<N

FUVIIVIARY

Crescimento de Raizes (cm)

<

1.04 1.12 1.2 1.28 1.36 1.44

Densidade de Solo g/cm3

g Crescimento de raizes

Fonte: Trouse 1972 — citado por Monaco Junior (2011)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

Conceito de afastamento de seguranca:

Para entender melhor o conceito de pisoteio e trafego na cultura da
cana-de-agucar, faz-se necessario saber que é fundamental que exista
um afastamento de seguranca entre a maquina e a cultura, que
conforme Mialhe (1996) corresponde ao afastamento lateral, de
ambos os lados do eixo da fileira de plantas, a partir do qual a
passagem da roda é indcua ao sistema radicular.

Ripoli e Ripoli (2009) em cana-de-agucar o afastamento de seguranca
minimo deve ser de 0,25 m entre a borda da banda de rodagem do
pneu mais proximo da fileira de cana e o centro da linha de soqueira.
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

PERFILHAMENTO




COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA
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BAIXA PRODUTIVIDADE
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Fonte: Rosa (2013)
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Preparo de Solo e Plantio Mecanizado de Cana
Praticas operacionais e georreferenciamento na reducao de custos

Mesma linha AB — Subsolagem — Sulca¢ao — Plantio — Colheita

- Espacamento -4 Perdas
- Canavial acamado - Impureza
- Operagao noturna - ! Pisoteio

Fonte: Sdo Martinho (2013) 73{



“Novos Conceitos” — Colhedora de Linha Simples
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Fonte: Belardo (2015)
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Preparo de Solo Canteirizado

Subsolagem Localizado
Economia de 20%
“Toda area é subsolada “ — aumentar taxa de infiltracao

__‘I‘

Fonte: Belardo (2015)
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COLHEITA

Raizen (2012)

Fonte

»..ﬂudu ..4 / _n




Canteirizacdo das Areas

LA VIVERN Y

%

CerradinhoBio
Fonte: Belardo (2015)
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Pisoteio de Soqueira — Linha simples de 1,50 m

3,00 m
§ @ 1,50 m
470§j B,00 n -

% ég

IE.ESINMI 3 ) O U M )

&50mm
Prolongador do elevador 0,18 m (uso de 16”)
600 mm

3

Fonte: Monaco Junior (2011)
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Pisoteio de Soqueira — Duplo Alternado (0,90 x 1,50 m)

0,90
T 50 M

2,40 m

'

=
=
o
=

Fonte: Monaco Junior (2011)
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Pisoteio de Soqueira — Linha duplade 1,50 m

3,00 m « >
§ @ 1,50 m o 450m
4?0§j 3*’0] " .
% % 3,00 m
Gsn' | 8,00 m|| ‘ ‘
- %
= *
- =
= =
g £00rn % 525 06>m
&50mm B,OO m

Prolongador do elevador
600 mm

Fonte: Monaco Junior (2011)
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COMPARATIVOS DE TRAFEGO ENTRE TIPOS
DE ESPACAMENTO

e Simples de 1,5 metros (Colhedora de 1 linha):
- Distancia percorrida em 1 ha = 6.666 metros lineares

* Duplo alternado de 0,9X1,5 metros (Colhedora de 2 linhas):
- Distancia percorrida em 1 ha = 4.166 metros lineares
- ECONOMIA DE 37,5% COM RELACAO A 1 LINHA

 Simples de 1,5 metros (Colhedora de 2 linhas):

- Distancia percorrida em 1 ha = 3.333 metros lineares

- ECONOMIA DE 50% COM RELACAO A 1 LINHA

- ECONOMIA DE 20% COM RELACAO AO DUPLO ALTERNADO

Fonte: Belardo (2013)



TRAFEGO CONTROLADO ESPACAMENTOS

‘4\0 Espacamento (mm) Compactacgao (%)

N
¥ 1850 1524 70%

-
~_ 1850 1400 76%
-3 1850 1850 35%
_I‘I 1850 800/1200DR 35%
| .

g | 1850 500/1350DR 35%
[

- 2000 800/1200DR 30%
~ 2400 1200 24%
- 2400 900/1500DR 24%
‘,\. 3000 1500 18%

N
X [Baveg)

Fonte: Cox (2012) 7&



CONTROLE DE TRAFEGO

GPS e Guidance do plantio a colheita:

- Diminuicao de Pisoteio de soqueira;

- Controle de trafego e “canteirizagcao”;

- Menor influencia do operador;

- Melhor controle das operacgdes;

- Maior capacidade de campo operacional;
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CONTROLE DE TRAFEGO

0.170

Manual

0.033

Piloto
Automatico

0,00 0,05 0.10 0.15
Desvio/Erro (m)

Fonte: BAIO; MORATELLI, (2011).
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA
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Fonte: Banchi et al. (2012).
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

~ 225 T

=

o 150 +

..0.

=

g 125

o

= 100 -

=

S 75 4

N

2 50

L

3 25 -

2 2:

g 0 T T T T 1

g 0.00 2,00 4.00 6,00 8,00 10,00

Velocidade de deslocamento (km hl)

B Resultados da pesquisa ONery (2000) B Belardo (2010)
B Cardoso (2011) OFurlani (1995) O Carvalho Filho (2000)
B Carvalho (2009) EDe Leon (2000) OMazzonetto (2004)
ERipoli (2004) OMolina Junior (2000) EYadav et al. (2002)

OMeyer (2001)

Fonte: Rosa (2013)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

‘4\‘. v OUTRAS “PEQUENA” VANTAGEM: CONSUMO DE COMBUSTIVEL

/\Q

SIS

ba%

3 .30+

2,40 -

Consumo de combustivel (L.t1)

Sy T
W —
T 72—
L s D

T

8  _+4+o0u-05km/h

0,00
0,00

2,00 4,00 6,00 8.00 10,00

Velocidade de deslocamento (km.h'!)

BResultadosdapesquisa ONery (2000) EBelardo (2010) BmCardoso (2011)

OcCarvalhoFilho (2000) OMazzonetto (2004) ERipoli (2004) OSchmidt Junior (2011)

Fonte: Rosa (2013)




COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

Indicadores de Desempenho — Colhedora 1 linha

\[\

Q& Esteira Elevador / Motor Ligado 21:59 h/23:43 h 92,7 %
{f Operacio 23:43 h 98,8 %
Abastecimento 00:17 h 1,2 %
Consumo de combustivel 1.518 L
Produtividade Média 105,94 t ha'l
Velocidade Média 7,2 km h?
Area total 30,84 ha

3.267,16 TONELADAS / 24 h
Capacidade de Campo Efetiva = 148,50t h!

Capacidade de Campo Operacional = 137,74t h!

i VRV

Consumo na Capacidade de Campo Operacional =0,46 L t!

Fonte: Usina Sao Martinho (2014) — Recorde de uma colhedora de cana (Guiness Book)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

COLHEITA DE
ESPACAMENTO DE
LINHAS DUPLAS

> CARENCIA DE TRABALHOS QUE AVALIEM AS VANTAGENS E
DESVANTAGENS DO SISTEMA, PONDERANDO A QUESTAO
OPERACIONAL E ECONOMICA

>CUIDADO: AFIRMACAO SEM INFORMACAO E PURA SUPOSICAO.

> EM PRINCIPIO REPRESENTAM DE 50 A 100% PERDAS MAIORES.
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

8,00
7,00
HIS" 6,00
S 500
£
< 4,00
'E‘é
g 3,00
(=%
2,00
1,00
0,00
0,00 2,00 4.00 6,00 8,00 10,00
Velocidade de deslocamento (km.h1)
BResultadosdapesquisa BBelardo (2010) BFurlani (1995) OMazzonetto (2004)
ERipoli (2004) BYadav etal (2002) EMeyer (2001) OSchmidt Junior (2011)

Fonte: Rosa (2013)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

e N ——

14‘00 ] L et e e O D el e . ..............................................................................................................................................................................................................................
O
_ 12‘00 B R R R O ER R ER L
=
R 10‘00 I -
z O
£ 8,00
= : N . ... S . S
£ [}
S
a =
4,00
2,00
0,00 T 1
0,00 2,00 4,00 6.00 8,00 10,00
Velocidade de deslocamento (km.h!)
BResultadosda pesquisa ONery (2000) BmCardoso (2011) OcCarvalhoFilho (2000)
BCarvalho (2009) B De Leon (2000) OMazzonetto (2004) ERipoli (2004)

OMolina Junior (2000) BYadavetal (2002) OSchmidt Junior (2011)

Fonte: Rosa (2013)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

4 =)
16,00 - - :
(e =
1400 & 5 e ”
= 12,00 - = = = %
S 1000 |\ = oy
.E | F}
Z 60002 = v,
5 4007 = =
= L ?, o1
2.00 - H ﬂ H
0,00 1 . | L
123|456712!3|456|7'\’1VZ
V1 V2 Média

Pontos de extrema atencdo e tomada de decisao de Gestao Agricola

Fonte: Rosa (2013)
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% participacio relativa

100%

80%

60%

40%

20%

0%

COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

| 31% 79
259 | 42% 10%
- 15%
2% 25%
23% 12% o -
10% 2
123|456

V1

OPerdas de rebolog mnteiros

O Perdas de tocos na goca

35%

52%
27% S 23% 199%
24%
18% 140 | 18% 21% ;
12 (3|4 |5|6]|7|Vl|V2

V2 - Média

OPerdas de fracido de rebolos

BPerdas de colmos e/ou suas fragdes
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TRATOS CANA PLANTA

> QUEBRA LOMBO

S

R S TS RN
BRI BB

3%

OCKX)

K

KR

ERBKEKLR N %

&

O CONCEITO DA OPERACAO E
QUEBRAR 0 LOMBO
RESULTANTE DA OPERACAO
DE PLANTIO E, PORTANTO,
NIVELAR O TERRENO,
DIMINUINDO AS PERDAS NA

COLHEITA MECANIZADA

45



OPERACOES DE QUEBRA LOMBO

AVIVIAYY

Se fizermos um bom preparo de solo, plantio, e uma operac¢ao
de quebra lombo bem feita para a colheita minimizamos os
indices de perdas e impurezas minerais

ba%

\

Fonte: Belardo (2014) ’&

/
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OPERACOES DE QUEBRA LOMBO

Nivelamento da superficie de solo

Fonte: Monaco Junior (2011)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

POSSIBILIDADE DE ERRO: DIFERENTES PROFUNDIDADES DE SULCO

RAZOES: AJUSTES DA MAQUINA (SULCADOR) E DECLIVIDADE DO TERRENO

E2

Foto: Monaco Junior (2011) 7(}:,,
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

Vo
L/

MUDA
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

POSSIBILIDADE DE ERRO: DIFERENTES QUANTIDADES

(ALTURA) DE TERRA NO SULCO

VY

RAZOES: AJUSTES DA MAQUINA / NIVELAMENTO DEFICIENTE

(QUEBRA LOMBO)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

RESULTADO: DIFERENTES ALTURAS DE CORTE

!

facas/corte basal

;27 A ?-%_ _
N {OAS .

Fonte: Furlani Neto (1995)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

IMPACTO DA MATERIA ESTRANHA MINERAL

5:5 80
Q mo Colheita Mecanica (%)
~ X
oo —0—Solda Moenda/Ton.Cana (g/tc)
5,0 70
4,5 60
4,0 50
3,5 40
3,0 30
2,5 20

Fonte: CTC {Controle MUTUO)

Centro de Tecnologia

Fonte: Luiz Antonio Dias Paes — CTC (2011)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

150 ot et sSSP ARG AR . .................................................................................................................
" a® e I{
A

0,00

Matéria estranhamineral (%o)

0,00 2,00 4,00 6,00
Velocidade de deslocamento (km hl)

B Resultadosda pesquisa ONery (2000) BBelardo (2010) B Cardoso (2011)
BFurlani (1995) OCarvalhoFilho (2000) BDe Leon (2000) OMolina Junior (2000)
OSchmidt Junior (2011) BERipoli (2004)

Fonte: Rosa (2013) ’&
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA

SERA QUE NAO E MUITO MAIS
INTERESSANTE INVESTIR EM
SISTEMATIZACAO, DE MODO QUE AS
PERDAS FIQUEM EM NIVEIS ACEITAVEIS, E
APROVEITAR TODAS AS VANTAGENS QUE A
COLHEITA DE ESPACAMENTO DUPLO
ALTERNADO OU DE DUAS FILEIRAS DE
ESPACAMENTO SIMPLES TRAZ?




SISTEMATIZACAO DAS AREAS

Tamanho médio de talhao:
Regidao Centro-Sul = < 250m
Novas Fronteiras = > 500m

Tempo médio de manobra
(carreador com 4 a 5m):
- 1a1,5min

ANV

Planejamento de Talhdes para
colheita e escoamento da cana
colhida

)

Fonte: Belardo (2013)
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Foto: Antonio Luiz Gazon
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PROTOTIPO
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COLHEITA

100% —
|
90% —
80% —
T0% —
60% —
50% —
40% —
30% —
20%
10% —
0% T T T T —~ =
Mandioca Mandioca Soja Trigo Milho Milho Cana-de- Cana-de- Cana-de- Cana-de- Cana-de-
1 ciclo 2 ciclos verao Safrinha aclcar acucar aclcar aglcar aglcar
Cana planta Do 1®*ao 2° Do 2°ao 3° Do 3"ao 4° Do 4°ao 5°
ate 1° corte corte corte corte corte
O Colheita OArrendamento O Frete
O Tratos culturais O Adubos e corretivos OCapital de giro
O Preparo do solo O Semente ouramaoumuda2 O Plantio
O Herbicidas OAssisténcia técnica O Fungicidas

Vi

Fonte: CEPEA/ESALQ
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA
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Consumo de combustivel (L.t!)

0,00 2,00 4,00 6,00 8,00 10,00

Velocidade de deslocamento (km.h!)

BResultadosda pesquisa ONery (2000) EBelardo (2010) B Cardoso (2011)

OCarvalhoFilho (2000) OMazzonetto (2004) ERipoli (2004) O3chmidt Tunior (2011)

Fonte: Rosa (2013)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA
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Fonte: Rosa (2013)
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COLHEITA - SISTEMAS DE COLHEITA
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RESULTADOS DE PESQUISAS RECENTES

Médias do consumo de combustivel por tonelada colhida (L t2).

Velocidade km h !
25kmh1l 35kmh!l 5,0kmh'l Total

Colhedora 1 fileira 1,23 aA 0,89 aB 0,77 aB 0,97 A
50%
Colhedora 2 fileiras 0,78bA  065bAB  052bB | 0,65B °

Total 1,01a 0,77 b 0,64 c

Maquinas

Fonte: Testa (2014)

Houve diferenga estatistica entre o consumo das maquinas de uma e duas
fileiras sendo que a maquina de duas fileiras foi melhor em todas as
velocidades de colheita trazendo ganhos de ordem operacional e economica.
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RESULTADOS DE PESQUISAS RECENTES

Determinacao

Maquina 1
Fileira (1,5m)

Maquina 2
Fileiras (1,5m)

Diferencga

Velocidade (km h1)
Capacidade Efetiva Bruta (t h1)
Consumo (L h?)

Consumo (L t)

Matéria estranha Vegetal (%)
Matéria estranha Mineral (%)
Perdas (t ha?)

Perdas (%)

4,85
60,80
46,81
64,45

8,30

0,28

1,41

1,69

3,52
84,25
57,28
54,20

8,72

0,19

3,34

4,00

-27% 4@
+38% €
+22%
-16% 4@
+5%
-32%

+136% «
+137%

Fonte: Testa (2014)

Obs.: Velocidade foi pré-determinada pela Usina para o ensaio
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NOVAS ALTERNATIVAS ESPACAMENTOS ???

ODEBRECHT

G

CerradinhoBio

Agroindustrial

ZAAS
M sio Martinho

Fonte: Belardo (2015)
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Plantio “Triplo alternado”

Plantio Triplo
Conv: 149TCH
MPB: 160 TCH

i
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Simples - Duplo - 1,5
1,5

B Produtividade Agricola - t/ha

80,83

148,87\

156,72

86,58

O

95,28

163,35/

C
50

Conv-F
MPB-FC-0,7

MPB - FC-0,

Triplo-1,5x0,75x 0,75

O Capacidade de Colheita - t/h

120,00

100,00

80,00

60,00

40,00

20,00

0,00

Capacidade de Colheita - t/h

CerradinhoBio

Fonte: Belardo (2015)
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CONCLUSOES

VANTAGENS:

Maior possibilidade da preservacdo das soqueiras

Maior volume de exploracao radicular

Maior eficiéncia de absorcéo do fertilizante

Maior longevidade do canavial

Melhor trafegabilidade dos equipamentos mecanizados

Maior capacidade efetiva e operacional de colhedora

Menor consumo de diesel (Lt!elL hatl)

Menor quebra dos equipamentos

Menor velocidade de operacao / Menor risco de dano nas soqueiras
Preservacao da entrelinha de 0,90 m ou a entre linhade 1,40 e 1,50 m

Busca de produtividades médias acima de “trés digitos”

Fonte: Belardo (2016)
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CONCLUSOES

DESAFIOS:
Maior indice de perdas (perdas x aumento de produtividade)
Maior indice de impurezas vegetais

Maior indice de impurezas minerais (principalmente em canaviais

acamados e deitados)

Mudanca de cultura de colheita de duas fileiras

Melhor planejamento das areas voltadas para a colheita
Mudanca nos equipamentos para atender a “canteirizagao”

Uso de transbordos de maior capacidade (menor numero de

conjunto)

Aumento no uso de agricultura de precisao

Fonte: Belardo (2016)
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